
  
 

 Essays in Philosophy and Kalam                                                                در فلسفه و كلام ییجستارها

1 

 

 

 

 

The Limitations of Intuitionist Rationality and the Horizons of Transcendent 

Happiness: A Critique of Henry Sidgwick's Theory from the Perspective of Ayatollah 

Javadi Amoli 
Abdullah Hosseini Eskandian (corresponding author) 

Postdoctoral Researcher, University of Mazandaran. 

Email: hosseinieskandianabdullah@gmail.com  

Fereshteh Abolhasani Niyaraki 

Associate Professor, University of Mazandaran. 

Abstract 

Human happiness constitutes one of the central concerns of ethical systems. Every ethical theory, in accordance with its 

underlying principles and worldview, offers a distinctive conception of happiness and the means of attaining it. Henry 

Sidgwick, by advocating rationality and moral intuition, regards happiness as the ultimate end of ethics and the 

fundamental criterion for evaluating human actions. Grounded in rational hedonism, he seeks to maximize pleasure for 

the greatest number of individuals. In contrast, Ayatollah Javadi Amoli, drawing upon revealed teachings and the 

intellectual heritage of Transcendent Theosophy (al-Ḥikmah al-Mutaʿāliyah), conceives happiness from a broader 

perspective, identifying it with the ultimate end of human life, namely, proximity to God (qurb ilā Allāh). From his 

viewpoint, happiness is not confined to worldly pleasure and well-being but also encompasses the spiritual and 

existential perfection of the human soul. Employing a descriptive-analytical method with a critical approach, this study 

examines Sidgwick's conception of happiness within his ethical system and offers a critique of it from the perspective of 

Ayatollah Javadi Amoli. The findings indicate that Sidgwick's reliance solely on reason and moral intuition, while 

neglecting divine revelation and heavenly guidance, is insufficient for leading human beings to genuine happiness. Since 

human reason is inherently limited and fallible, it cannot independently comprehend all dimensions of reality. 

Accordingly, the attainment of true happiness ultimately requires the guidance of revelation and adherence to divine 

teachings. 
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 های سعادت متعالیه:تنگنای عقلانیت شهودگرا و افق
 1 هِنری سیجویک از منظر جوادی آملی نقد دیدگاه 

 عبدالله حسینی اسکندیان
 ق پسادکتری دانشگاه مازندرانمحق

hosseinieskandianabdullah@gmail.com 

 فرشته ابوالحسنی نیارکی
 دانشیار دانشگاه مازندران

 چکیده
بینی که دارد، تلقیی نای اصول و جهانآدمی است. هر نظام اخلاقی بر مب های اخلاقی، مسئله سعادتیکی از مسائل مهم در نظام

عنوان غاییت هخاصی از سعادت و نحوه نیل بدان دارد. در این بین، سیجویک، با اعتقاد به عقلانیت و شهود اخلاقی، سعادت را ب
بیرای گرایی عقلانیی، بیه دنبیال کیداکدرکردن لیذت بر لیذتکند. وی باتکیهگذاری اعمال معرفی مینهایی اخلاق و معیار ارزش

الله جوادی آملی با تأسی از اندیشه وکییانی و مییراح ککمیت متعالییه، سیعادت را در دییدی بیشترین تعداد افراد است. اما آیت
گیرند. از منظر وی، سعادت صیرفا  بیه لیذت و عنوان غایت نهایی کیات انسانی که همان قرب الهی است در نظر میتر و بهوسیع

تحلیلیی و -گردد. در این تحقیق با روش توصیفیبلکه شامل تعالی روکی و معنوی انسان نیز می شود،خوشی دنیوی محدود نمی
نظیر مبا رویکرد انتقادی سعی بر این است تا ضمن تبیین و تحلییل جایگیاه سیعادت در نظیام اخلاقیی سییجویک بیه نقید آن از 

هیای ل و شیهود، بیدون درنظرگیرفتن وکیی و راهنماییجویک با تکیه صرف بر عقالله جوادی آملی پرداخته شود. دیدگاه سیآیت
تنهایی تمیامی توانید بیهتواند انسان را به سعادت کقیقی رهنمون سازد.  عقل انسان، محدود و خطاپیذیر اسیت و نمیالهی، نمی

 هی هستیم.ات الابعاد کقیقت را درک کند. بنابراین، برای رسیدن به سعادت کقیقی، نیازمند راهنمایی وکی و تبعیت از دستور
 .الله جوادی آملی، سعادت، شهودسیجویک، پیامدگرایی شهودی، آیت: واژگان کلیدی
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 مقدمه

گرایانه در اخییلاق، ضییرورت بررسییی و هییای سیکوور و نسییبیدر دوران معاصیر، بییا گسییترش نگرش
 ییان،شیود. در ایین مازپیی  اکسیام میبازتعریف مفاهیم بنیادینی چون سیعادت، خییر و فلییلت بی 

کید بر نتایج و پیامدهای اعمال، جایگاه ویژه ای در مباکث نظریات اخلاقی همچون پیامدگرایی، به دلیل تأ
اند. پیامدگرایی با تمرکز بر کداکدرکردن شادی و رفاه بیرای بیشیترین تعیداد اخلاقی به خود اختصاص داده

 عمال دارد.ارزش اخلاقی سنج  برای ارزیابی اافراد، سعی در ارائه معیاری عینی و قابل
پیامیدگرایی »ترین نماینیدگان پیامیدگرایی، بیا ارائیه نظرییه عنوان یکی از برجسیتههنری سیجویک، به

های موجود در پیامدگرایی کلاسیک دارد. وی با پذیرش نق  شهود عقلانی ، سعی در رفع چال «شهودی
تیر بیرای اخیلاق پیامیدگرا فیراهم آورد. مای محککنید تیا پاییهدر درک اصول اخلاقی بنییادین، تیلاش می

های متافیزیکی و الهیاتی کال، رویکرد سیجویک به سعادت، مبتنی بر لذت و رفاه، در تقابل با دیدگاهبااین
گیرد. از منظرگیاه سییجویک، هیدف هایی که در سنت اسلامی ریشه دارند، قرار میویژه دیدگاهسعادت، به

سازی سعادت کلی باشد. وی معتقد بود کیه پیامیدگرایی بیا رویکیرد بیشینهنهایی یک سیستم اخلاقی باید 
ترین سازی سعادت کلی متمرکز است، معقولعنوان یک شکل خاص از پیامدگرایی که بر بیشینهشهودی، به

بر مبانی ککمیت متعالییه و الله جوادی آملی، باتکیهدیگر، آیتازسوی 1و سازگارترین روش اخلاقی است.
دهد. در ایین دییدگاه، سیعادت صیرفا  بیه های وکیانی، رویکردی جامع و متعالی به سعادت ارائه میآموزه

اللیه آیتشیود. معنای لذت و رفاه دنیوی نیست، بلکه تحقق کمیاوت انسیانی و قیرب الهیی را شیامل می
ین منظر، هسیتی کند. از اجوادی آملی سعادت را در چارچوب نظام هستی و ارتباط انسان با آن تعریف می

عنوان اند. انسان بهسوی کمال مطلق در کرکتمند است که تمام اجزای آن بهدارای نظمی ککیمانه و غایت
یابد که در راستای این کرکت کلیی و در همیاهنگی بیا اراده جزئی از این نظام، زمانی به سعادت دست می

در مسیر کمال و رسییدن بیه هیدف خلقیت، کیه  دیگر، سعادت یعنی قرارگرفتنعبارتبه 2.الهی گام بردارد
گرایانه بیه اخیلاق، بیر گرایانه و نسیبیهای مادیالله جوادی آملی با نقد دیدگاهآیت .همان قرب الهی است

کید می  کند. اهمیت شناخت غایت کقیقی انسان و نق  دین در دستیابی به سعادت واقعی تأ
ا به ادت در نظام اخلاقی سیجویک، سعی بر این دارد تاین مقاله ضمن بررسی دقیق و جامع مسئله سع

هیای اساسیی کیه پیامیدگرایی الله جوادی آملیی بریردازد تیا چال وی بر فلسفه اخلاق آیت عرضه دیدگاه
 شهودی سیجویک در تبیین سعادت با آن مواجه است، آشکار گردد.

                                                 
1. Sidgwick, The Methods of Ethics, 54. 

 .195 /8،  ادب فنای مقربانجوادی آملی،  .2
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 پیشینه تحقیق

ی کیه بیه بررسیی جایگیاه سیعادت در نظرییه قیهای محقق کاکی از آن است کیه تیاکنون تحقییافته 
الله جوادی آملی برردازد، صورت نگرفته امیا از جملیه پیامدگرایی شهودی سیجویک و نقد آن از منظر آیت

سیعادت از »(، 1403توان به این موارد اشاره نمود؛ صالحی و صیباغچی  مقاوت مرتبط در این زمینه می
اللیه سعادت متعالیه از منظر آیت»(، 1390زایی  ؛ لک«یا غالب؟ الله جوادی آملی، غایت جامعنظر آیت

آبادی و عبیدل« بر آراء سیجویکنقد اخلاق تکاملی باتکیه»(، 1391؛ ملایوسفی و دیگران  «جوادی آملی
 «.تحلیلی از شهودگروی اخلاقی هِنری سیجویک و نقدی بر آن»(، 1390 

، تبیین جایگاه ، سعادت در پیامیدگرایی شیهودی هنیری سییجویک و  ان وجه ابتکار این تحقیق اوو  ییا 
الله جوادی آملی و نقد آن از منظر ایشان است که قیبلا  تحقیقیی در عرضه دیدگاه وی بر فلسفه اخلاق آیت

تواند به درک بهتر مفهوم سعادت در فلسفه اخلاق میاین راستا صورت نرذیرفته است. همچنین این تحقیق 
ر ایین جوادی آملی کمک کند و باب جدیدی را بیرای مطالعیات تطبیقیی و انتقیادی د اللهسیجویک و آیت

 کوزه بگشاید. 

 دیدگاه سیجویک-1

های کلیدی در فلسیفه عنوان یکی از چهرههنری سیجویک، فیلسوف برجسته انگلیسی قرن نوزدهم، به
قیی گونیاگون داشیته و هیای اخلار درک و تحلییل نظامشود. وی سیهم بسیزایی داخلاق مدرن شناخته می

شناختی هیر نظیام، ها و مبانی معرفترویکردی دقیق و انتقادی را در پی  گرفت و با بررسی دقیق استدول
ودگرایی، تلاش کرد تا به یک نظام اخلاقی جامع و معقول دست یابد و با ترکیب دو نظریه پیامدگرایی و شیه

 داشت. نظریه خود را تحت عنوان پیامدگرایی شهودی ابراز
برای درک بهتر دیدگاه سیجویک، وزم است ابتدا بیا طیور مصتصیر بیه مفیاهیم کلییدی پیامیدگرایی و 

ترین تعریف خود، دیدگاهی است که درستی ییا نادرسیتی ییک در کلی 1شهودگرایی اشاره شود. پیامدگرایی
بهتیرین پیامیدها را در  اسام، عملی درست است کهبراین 2کند.عمل را بر اسام پیامدهای آن ارزیابی می

های گوناگونی از پیامدگرایی وجود دارد که بسیته مقایسه با سایر اعمال ممکن به دنبال داشته باشد. صورت
کیه یکیی از مشیهورترین  3گراییشوند. برای مدال، فاییدهاز یکدیگر متمایز می« بهترین پیامدها»به تعریف 

« بیشترین خوشیبصتی بیرای بیشیترین تعیداد افیراد»عنوان به را« بهترین پیامدها»اشکال پیامدگرایی است، 
                                                 

1. Consequentialism. 
 .50، فلسفه اخلاق در تفکر غرب؛ صانعی، 24، پیامدگراییدرایور،  .2

3. Utilitarianism. 
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  1کند.تعریف می
کیید میبر نق  2در مقابل، شهودگرایی کنید. شیهودگرایان محوری شهود در شناخت اصول اخلاقی تأ

توانیم به طور مستقیم و بدون نیاز به استدول یا تجربه، به برخی از کقایق اخلاقی دست معتقدند که ما می
شیهودگرایان در  3کننید.عنوان مبنای نظام اخلاقیی عمیل مییم. این کقایق، اصول بنیادینی هستند که بهیاب

نظر دارند. ها با یکدیگر اختلافمورد محتوای این اصول شهودی و همچنین در مورد چگونگی شناخت آن
عهد یا صداقت اسیت، ها معتقدند که شهود ما قادر به تشصیص وظایف خاصی مانند وفای به برخی از آن

تری مانند اصل عدالت یا اصل خیرخواهی که برخی دیگر بر این باورند که شهود به ما اصول عامیدرکالی
  4دهد.را نشان می

توانیم به دیدگاه سیجویک درباره پیامیدگرایی شیهودی بریردازیم. کال با در نظر گرفتن این مفاهیم، می
توان عناصیر شیهودگرایی را در ییک چیارچوب هد که چگونه میدنشان می های اخلاقروشسیجویک در 

وضوح و بیه طیور شیهودی کند که برخی اصول اخلاقی بنیادین، بهپیامدگرایانه ادغام کرد. وی استدول می
عنوان راهنمایی برای تعیین پیامدهای یک عمل مورد اسیتفاده توانند بهبرای ما آشکار هستند و این اصول می

تیوان بیه تشیصیص برخیی از دیگر، سیجویک معتقد است کیه بیر اسیام شیهود میعبارتبه 5قرار گیرند.
توانید بیه میا در ارزییابی و انتصیاب های ذاتی خوب در پیامدها پرداخت و این شناخت شهودی میویژگی

 اعمال درست کمک نماید.
کیییای کییه سیییجویک را از سییایر پیامییدگرایان متمییایز میتییرین جنبییهمهم نظر د او بییر نقطییهکنیید، تأ

است. وی معتقد است که در ارزیابی پیامدهای یک عمیل، نبایید صیرفا  منیافع شصصیی ییا  6شمولجهان
طیرف، بیه بررسیی تمیام طرفانیه و از دییدگاه ییک نیاظر بیگروهی را در نظر گرفت، بلکه باید به طیور بی

مول، نوعی تعهد به عدالت و برابری را شنفع پرداخت. این دیدگاه جهانپیامدهای ممکن برای تمام افراد ذی
 کند.در رویکرد پیامدگرایانه سیجویک وارد می

اعتمیاد نیسیت و ممکین اسیت کند که شهود ما همیشیه قابلسیجویک همچنین به این مهم اشاره می
تأ یر تعصبات فرهنگی، منافع شصصی یا عادات ذهنیی قیرار گییرد. بنیابراین، وی بیر اهمییت تفکیر تحت

                                                 
 .14 گرایی،فایدهکرفه، پیک .1

2. Intuitionism. 
 .105 /2، تاریخ فلسفهستون، ؛ کاپل271، فلسفه اخلاق در قرن بیستموارنوک،  .3
 .143، دین و اخلاق؛ هر، 126-123، مبانی اخلاقمور،  .4

5. Sidgwick, The Methods of Ethics, 27. 
6. The point of view of the universe. 
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کید میانتقاد کند. وی معتقد است که برای رسیدن به یک نظام اخلاقی ی و بررسی دقیق شهودهای خود تأ
ها را با استدول و تجربه هماهنی  معقول، باید تلاش کنیم تا شهودهایمان را تاکدامکان پاوی  کرده و آن

  1سازیم.
شیهود در شیناخت  نقی گیرد. وی ضمن پیذیرش در واقع، سیجویک رویکردی ترکیبی را در پی  می

کید میاصول اخلاقی، بر اهمیت پیامدگرایی در ارزیابی اعمال و سیاست کند. او معتقد اسیت کیه میا ها تأ
های اخلاقی استفاده کنیم و سرس با بررسیی پیامیدهای باید از شهودهای خود برای تعیین اهداف و ارزش

 اهداف را انتصاب نماییم.اکتمالی اعمال مصتلف، بهترین راه برای دستیابی به این 
 پیامدگرایی شهودی-1-1

گیری آن اسیت. های تیاریصی و فلسیفی شیکلدرک اهمیت نظریه سیجویک نیازمند توجیه بیه زمینیه
عنوان یک نظریه اخلاقی، بر این اصل استوار است که فعل اخلاقی، فعلی است که بیشیترین گرایی، بهفایده

گذاران این مکتیب، جرمیی بنتیام و جیان د افراد به ارمغان آورد. بنیانمیزان خوشبصتی را برای بیشترین تعدا
بر محاسبه لذت و رنج، سعی داشتند روشیی عینیی بیرای تعییین درسیت و نادرسیت استوارت میل، باتکیه

سیاز ظهیور نظرییات های متعددی روبرو بود کیه زمینهگرایی با چال کال، فایدهاخلاقی ارائه دهند. بااین
گرایی و برخی دیگر نییز در جهیت اصیلاح و راستا بود؛ برخی از این نظریات برخلاف فایده ایندیگری در 

  2تکامل این نظریه بود.
گرایی با آن مواجه بیود، بیه دنبیال ارائیه ییک نسیصه هایی که فایدههنری سیجویک با آگاهی از چال 

صگوی انتقیادات باشید. وی در  کتیاب صول اساسی آن، بتواند پاساشده از آن بود که در عین کفظ اصلاح
گرایی، به بررسی سه روش اصلی برای تعیین درست و نادرست اخلاقیی پرداخیت: خیود های اخلاقروش

ها با مشکلات و تناقلاتی روبیرو گرایی. سیجویک معتقد است که هر یک از این روششهودگرایی و فایده
گزیند، مشروط بر اینکه با درک شهودی ترین گزینه برمیقولعنوان معگرایی را بههستند، اما در نهایت، فایده

 شود.یاد می« پیامدگرایی شهودی»عنوان اخلاق تقویت شود و نهایتا  از نظریه وی به
کید بر اهمیت اصول اخلاقی بنیادین و نق  شهود در تعییین رفتیار  پیامدگرایی شهودی سیجویک با تأ

یک مسئله محاسبه لیذت و درد نیسیت، بلکیه نیازمنید اسیتدول  دهد که اخلاق، صرفا  اخلاقی، نشان می
گرایان که صرفا  به محاسبه لیذت عقلانی، تأمل فلسفی و کساسیت اخلاقی است. نظریه سیجویک با فایده

                                                 
 .45همان، . 1
 .25، فلسفه اخلاق؛ فرانکنا، 130، مسائل اخلاقی؛ پالمر، 156 فلسفه اخلاق،ادواردز،  .2
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کنند، تفاوت اساسی دارد؛ چراکه سیجویک به اهمیت اصول اخلاقیی بنییادین و شیهودهای و درد اکتفا می
کید میاخلاقی در تعیین رفت تیوانیم دیگر، سیجویک معتقید اسیت کیه میا نمیعبارتبه 1کند.ار اخلاقی تأ

درستی یا نادرستی آن پی ببریم. بلکه نیازمند شیهودهای اخلاقیی و صرفا  با محاسبه پیامدهای هر عمل، به
 اصولی بنیادین هستیم که به ما در ارزیابی پیامدها و انتصاب بهترین عمل کمک کنند.

دهد. وی شهود را بیه دو ای میعنوان یک منبع مهم معرفت اخلاقی اهمیت ویژهه شهود، بهسیجویک ب
 کند:نوع اصلی تقسیم می

الف. شهودهای عقلی: این شهودها، اصولی بنیادین و بدیهی هسیتند کیه از طرییق اسیتدول عقلیی و 
کند "هر فرد بایید بیه همیان ان میعنوان مدال، اصل برابری بیشوند. بهبدون نیاز به تجربه کسی، ادراک می

  2مند است"، یک شهود عقلی است.اندازه موردتوجه قرار گیرد که هر فرد دیگر از آن بهره
هیای خیاص های اخلاقیی مسیتقیم در میورد موقعیتب. شهودهای ادراکی: این شیهودها، قلیاوت

کنیم که این ه طور شهودی درک میکند، ببینیم که کسی به دیگری کمک میمدال، وقتی میعنوانهستند. به
  3عمل، عملی نیک است.

کننید. ایین سیجویک معتقد است که شهودهای عقلی، مبنای محکمی برای نظیام اخلاقیی فیراهم می
تواننید یشهودها، اصول اخلاقی بنیادینی هستند که از طریق استدول و تامل عقلانی قابل دفاع هسیتند و م

 های اخلاقی عمل کنند. گیرییمعنوان راهنمایی برای تصمبه
یه-2-1  اصول نظر

 اند از:اصل اساسی استوار است که عبارت 4توان اذعان داشت که تبیین سیجویک از سعادت بر می
 4اصل خوشبختی همگانی-1-2-1

دهد. سیجویک معتقد است کیه عمیل اخلاقیی این اصل، هسته اصلی نظریه سیجویک را تشکیل می
آورد. ایین اصیل، کداکدر خوشبصتی را برای بیشترین تعداد افیراد بیه ارمغیان مییصحیح، عملی است که 

دارد، بدین معنا که خوشبصتی همه افراد، از جمله خود عامیل اخلاقیی، بایید در نظیر  شمولگرایشی جهان
  5.گرفته شود. این اصل، به تعبیر سیجویک، یک شهود بدیهی است که بر پایه عقلانیت استوار است

محوری در نییل عنوان یکی از ارکان اصلی فلسفه اخلاق سیجویک، نق وشبصتی همگانی، بهاصل خ
                                                 

1. Shaver, Rational Egoism: A Selective and Critical History, 45. 
2. Sidgwick, The Methods of Ethics, 78. 
3. Sidgwick, The Methods of Ethics, 79. 
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5. Sidgwick, The Ethics of Conformity and Subscription, 67. 
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عنوان یک معیار برای ارزیابی اعمال، ایجاد انگیزه برای رفتارهای اخلاقی، کل به سعادت دارد. این اصل به
تواننید در میکند. با پیذیرش ایین اصیل، افیراد و جوامیع تعارضات اخلاقی، و بسط دایره اخلاق عمل می

تر گام بردارند که در آن همه افراد از کیق برخیورداری از خوشیبصتی برخیوردار جهت ایجاد دنیایی عادونه
 باشند.
 1طرفیاصل بی-1-2-2

اصل، به این کقیقت اشاره دارد که در محاسبه خوشبصتی، نباید هیچ تفاوتی بین افیراد قائیل شید. این 
، نژاد، جنسیت یا موقعیت اجتماعی او، باید به طور مساوی در نظر نظر از هویتخوشبصتی هر فرد، صرف

کنید. های اخلاقیی کمیک میگیریعیدالتی در تصیمیمگرفته شود. این اصل، به جلوگیری از تبعیض و بی
  2.درک استکند که این اصل نیز، از طریق شهود عقلانی قابلسیجویک استدول می

نظر از هوییت، جایگیاه برخورد برابر با منافع همه افیراد، صیرف طرفی، از نظر سیجویک، به معنایبی
کند که هیچ دلیلی وجود ندارد که سعادت یک هاست. این اصل بیان میاجتماعی، یا ارتباطات شصصی آن

فرد را بر سعادت فرد دیگری ترجیح دهیم، مگر آنکه دلیلی عقلانی و مرتبط با خود سیعادت وجیود داشیته 
طرفیی، تر سیعادت او بیر دیگیران(. بیمال بیشتر دستیابی به سعادت، یا تأ یرگذاری گستردهباشد  مدلا  اکت

  3کند.شمول و عقلانی، از تبعیض و ترجیحات غیرموجه جلوگیری میعنوان یک اصل جهانبنابراین، به
لکیه گییرد، برد تأییید سییجویک قیرار میعنوان یک اصل شهودی عقلانی میوتنها بهطرفی، نهاصل بی

طرفی، بهتیرین کند. سیجویک معتقد است که رعایت بینقشی محوری در پیامدگرایی شهودی وی ایفا می
 راه برای نیل به سعادت جمعی و ایجاد ییک نظیام اخلاقیی عادونیه و میس ر اسیت. رابطیه بیین سیعادت و

کنید، و ه سعادت عمل میعنوان یک ابزار برای نیل بطرفی بهای پیچیده و دوسویه است. بیطرفی، رابطهبی
 ار گیرد. طرفی مورد استفاده قرعنوان یک معیار برای ارزیابی و توجیه اصل بیتواند بهسعادت نیز می

 4اصل احتیاط عقلانی-1-2-3
این اصل، بدین معناست که ما باید به همان اندازه که برای خوشبصتی کنونی خود ارزش قائل هسیتیم، 

بینانیه و خودخواهانیه های کوتاهگیرییز ارزش قائل باشیم. این اصل، از تصمیمبرای خوشبصتی آینده خود ن
کند تا پیامدهای بلندمدت اعمال خود را در نظر بگیریم. سیجویک این کند و ما را تشویق میجلوگیری می

                                                 
1. The Principle of Impartiality. 

 همان. .2
3. De Lazari-Radek and Singer, The Point of View of the Universe: Sidgwick and Contemporary Ethics, 60. 
4. The Principle of Rational Benevolence. 
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  1خیزد.داند که از دل عقلانیت برمیاصل را نیز یک شهود بنیادی می
خیرِ »دارد: کند که بیان میعنوان یک اصل عقلانی و بدیهی تعریف میبه سیجویک، اکتیاط عقلانی را

این اصل، در واقع، استدولی است که عقیل سیلیم آن «. آینده من، به همان اندازه خیرِ کال من، ارزش دارد
کند. لذت گذاری خیر تفاوت ایجاد دیگر، زمان نباید در ارزشعبارتپذیرد و نیازی به ا بات ندارد. بهرا می

دهد، ارزش کمتری نسبت یا رنجی که در آینده تجربه خواهم کرد، نباید صرفا  به دلیل اینکه در آینده رخ می
  2به لذت یا رنج فعلی داشته باشد.

 ، بلکیه بیهباید توجه داشت که اکتیاط عقلانی به معنای نادیده گرفتن نیازهای فعلی به نفع آینده نیست
 کند کیه هنگیامقی و عقلانی بین منافع کال و آینده است. این اصل، فرد را ملزم میمعنای ایجاد توازن منط

های زودگیذر و گیری درباره اقدامات خود، پیامدهای بلندمدت آنها را نیز در نظر بگییرد و از لیذتتصمیم
 تر در آینده منجر شوند، اجتناب کند.های بزرگبه آسیب ارزش که ممکن استکم

 3داصل شهو -1-2-4
طور که اشاره شد، سیجویک نق  مهمی برای شهود در اخلاق قائل است. وی معتقد اسیت کیه همان

ز شهود قابل درک هستند. منظور ا برخی از اصول اخلاقی بنیادی، مانند اصول فوق، از طریق شهود عقلانی
اسیتوار اسیت. ایین واسطه از کقیقت است که بر پایه استدول و تعقل عقلانی، یک نوع درک مستقیم و بی

هیای پیچییده کننید تیا در موقعیتکنند، بلکه به ما کمیک میتنها مبنایی برای اخلاق فراهم میشهودها، نه
  .های بهتری داشته باشیمگیریاخلاقی، تصمیم

عنوان یک سیستم اخلاقی کامل و قابل دفیاع تواند بهگرایی به تنهایی نمیسیجویک معتقد بود که فایده
های ظاهری، با مشکلات جدی روبیرو رغم جذابیتگرایی، علی. وی به این نتیجه رسید که فایدهعمل کند

تواند تیوجیهی منطقیی بیرای رعاییت گرایی، به تنهایی نمیاست. یکی از این مشکلات، این است که فایده
تارهیایی منجیر شیود گرایی ممکن است در برخی موارد، به توجیه رفدیگر، فایدهعبارتعدالت ارائه دهد. به

  4گیرند.که به نفع اکدریت هستند، اما کقوق اقلیت را نادیده می
سیجویک معتقد بود که برای کل این مشیکل، بایید بیه اصیول شیهودی دیگیری نییز متوسیل شیویم. 

کند که باید با همه افراد به طور عادونه رفتار کرد، کتی اگیر مدال، اصل شهودی "عدالت" ککم میعنوانبه
بیدیهی -این کار به کاه  کلی خوشی منجر شود. سیجویک بر این باور بود که این اصل، یک اصل خیود
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2. Sidgwick, The Ethics of Conformity and Subscription, 33. 
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  .گرایی تقلیل دادتوان آن را به فایدهاست که به طور مستقیم توسط عقل قابل درک است و نمی
 معنا و مفهوم سعادت-3-1

 رستی یک عمل، تنهیا بیر اسیامسیجویک یک پیامدگرا است، بدین معنا که معتقد است درستی یا ناد
شود. اما سسال اساسی این است که کدام پیامیدها ارزشیمند هسیتند و بایید نتایج و پیامدهای آن تعیین می

 شود. برای دستیابی بدانها تلاش کرد؟ در اینجاست که مفهوم سعادت وارد بحث می
عادل با کداکدرسازی لذت و کند و سعادت را مدفاع می1گراییسیجویک، به طور ضمنی از نوعی لذت

کند که لذت، به طور ذاتی، خیوب و درد، بیه طیور ذاتیی، بید گیرد. وی استدول میکاه  درد در نظر می
. امیا 2رو، عملی درست است که بیشترین میزان لذت را برای بیشترین تعداد افیراد ایجیاد کنید.است. ازاین

ها، کیفییات ت. وی به این نکته واقیف اسیت کیه لیذتانگارانه نیسگرایی، سادهرویکرد سیجویک به لذت
وی در تلاش است تا معییاری  3ها در مقایسه با دیگر لذات ارزشمندتر هستند.متفاوتی دارند و برخی لذت

گرایی صرف، توجه رو، به مفهوم سعادت، فراتر از لذتبیابد و ازاین« دانی»و « عالی»برای تمایز بین لذات 
ای اسیت و شیامل ییک اکسیام منظر سیجویک، چیزی فراتر از مجموع لذات لحظهکند. سعادت، از می

  شود.کلی از رضایت، کامیابی و شکوفایی انسانی می
کند، اما تعرییف وی از سیعادت فراتیر از صیرف تلقی می« خیر غایی»عنوان سیجویک، سعادت را به

شود و معتقد عنوی تمایز قائل میهای فکری و مهای جسمانی و لذت"اکسام لذت" است. وی بین لذت
علاوه بر این، سیجویک بیر اهمییت "عقلانییت" در  4های برتر از ارزش باوتری برخوردارند.است که لذت

کید فراوان دارد. از منظیر وی، ییک فیرد عاقیل، بایید قیادر باشید لیذت های خیود را دستیابی به سعادت تأ
مکن دست یابد. ایین بیدان معناسیت کیه فیرد بایید بتوانید ای مدیریت کند که به کداکدر سعادت مگونهبه

های بلندمدت و پایدار مقایسه کند، پیامدهای اکتمیالی اعمیال های فوری و زودگذر را در برابر لذتلذت
   5گیری کند.خود را ارزیابی کند و بر اسام این ارزیابی، تصمیم

تنها بیه سیعادت پاییدار نیه میدت و سیطحی،سیجویک معتقید اسیت صیرف تمرکیز بیر لیذات کوتاه
تواند عواقب ناخوشایندی نیز به دنبال داشته باشد. وی معتقد است کیه عقیل و تعقیل انجامد، بلکه مینمی
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دیگر، سیعادت واقعیی، عبارتبیه 1نق  مهمی در انتصاب لذات مناسب و اجتناب از لذات ملیر دارنید.
 .ریزی عقلانی استک برنامهبص  نیست، بلکه نیازمند یصرفا  کاصل جمع لحظات لذت

 یل به سعادتننقش شهود در -4-1
کنیید. واسییطه کقییایق اخلاقییی تعریییف میعنوان توانییایی درک مسییتقیم و بیسیییجویک شییهود را بییه

واسطه است که نیازی به اسیتدول و ا بیات منطقیی نیدارد. ایین دیگر، شهود یک نوع شناخت بیعبارتبه
سازد تا اصول اخلاقی را درک ا یک آگاهی ذاتی است که ما را قادر میشناخت، مبتنی بر یک کس درونی ی

نیت، از طرییق شیهود سیجویک معتقد بود که برخی اصول اخلاقی، مانند اصیل عیدالت و کسین 2کنیم.
کنیم که رفتیار عادونیه بهتیر از رفتیار ناعادونیه عنوان مدال، ما به طور شهودی درک میدرک هستند. بهقابل

 نیت فلیلتی ارزشمند است.اینکه کسن است، یا
تنهایی سیجویک نسبت به شهودگرایی، رویکیردی انتقیادی نییز دارد. وی معتقید اسیت کیه شیهود بیه

تواند پایه محکمی برای اخلاق باشد، زیرا شهودات افراد مصتلیف ممکین اسیت بیا یکیدیگر متفیاوت نمی
ی یا نادرستی یک عمل خاص، شیهودات متفیاوتی دیگر، ممکن است دو نفر در مورد درستعبارتباشند. به

نظر و تعیار  اخلاقیی شیود. سییجویک تواند منجر به اختلافداشته باشند. این تفاوت در شهودات، می
برای کل این مشکل، به دنبال یافتن اصول اخلاقی کلی بود که مورد توافق همگان قیرار گیرنید. وی معتقید 

  3و دقیق تعریف شوند و باید از نظر منطقی سازگار باشند. بود که این اصول، باید به طور واضح
سییوی سییعادت ایفییا کنیید. توانیید نقیی  مهمییی در راهنمییایی افییراد بهاز منظییر سیییجویک، شییهود می

های مصتلیف را درک کنییم. برخیی از تواند به ما کمک کند تیا ارزش واقعیی لیذتمدال، شهود میعنوانبه
بص  باشند، اما در بلندمدت منجر بیه مدت لذتممکن است در کوتاه های جسمانی،ها، مانند لذتلذت

ها اجتنیاب های کاذب را تشصیص داده و از آنتواند به ما کمک کند تا این لذتدرد و رنج شوند. شهود می
هیا های پایدار و ارزشمند را شناسایی و به دنبیال آنتواند به ما کمک کند تا لذتکنیم. همچنین، شهود می

تواند به ما کمک کند تا رفتارهای اخلاقی درستی را انتصاب کنیم که منجر به رویم. علاوه بر این، شهود میب
تواند به ما کمک کند تا اهمییت رعاییت عیدالت، مدال، شهود میعنوانشوند. بهسعادت خود و دیگران می

شیوند، بلکیه روابیط اجتمیاعی می تنها باعیث بهبیوددوستی را درک کنیم. این رفتارها، نیهنیت و نوعکسن
دیگر، انجام رفتارهای اخلاقی، به طور عبارتکنند. بهاکسام رضایت و خوشبصتی را نیز در فرد ایجاد می
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2. Sidgwick, The Methods of Ethic,18. 
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 کند.غیرمستقیم به سعادت ما کمک می
های اخلاقی ما باشد. شهود گیریکند که شهود نباید تنها مبنای تصمیمکال، سیجویک تاکید میبااین

با عقل و استدول همراه شود. به بیان دیگر، ما باید شهودات خود را بیه طیور منطقیی ارزییابی کنییم و باید 
ها را با اصول اخلاقی کلی مقایسه کنیم. همچنین، باید به پیامدهای اکتمالی اعمال خود توجیه کنییم و آن

  1شوند.ی خود و دیگران میسعی کنیم رفتارهایی را انتصاب کنیم که منجر به کداکدر رساندن سعادت برا
 گرایی با سعادت ارتباط پیامد -5-1

ار سیجویک، در چارچوب پیامدگرایی، معتقد بود که عمل درست عملی است که بهترین نتایج را به بی
شیوند.  امیا سییجویک شده سنجیده می آورد. این نتایج معموو  بر اسام میزان سعادت یا خوشبصتی تولید

عنوان یگانیه هایی مواجه بود. وی با مفهوم لذت بیهگرایانه بنتام با چال ی سودگرایی لذتدر پذیرش ساده
عنوان هیدفی فراگیرتیر انگیزه و هدف انسانی مصالف بود و در عو ، بر اهمیت خوشبصتی یا سیعادت بیه

کید می ها نیست، بلکیه کیالتی از رفیاه و سعادت صرفا  جمع جبری لذتکرد. در واقع، برای سیجویک، تأ
 شود.رضایت کلی است که شامل ابعاد عقلانی، اخلاقی و اکساسی زندگی می

سیجویک با این باور، تلاش کرد تا پیوند مستحکمی بین پیامیدگرایی و سیعادت برقیرار کنید، بیا ایین 
سیازی سیعادت کلیی باشید. وی معتقید بیود کیه هاستدول که هدف نهایی یک سیستم اخلاقی باید بیشین

سیازی سیعادت کلیی عنوان یک شکل خاص از پیامدگرایی که بیر بیشینهپیامدگرایی با رویکرد شهودی، به
  2ترین و سازگارترین روش اخلاقی است.متمرکز است، معقول

وم اسیت. ازآنجاکیه از منظر سیجویک، ارتباط پیامدگرایی و سعادت، یک ارتباط تنگاتن  و وزم و ملز
عنوان معییار شمول را بهگرایی جهانعنوان چارچوب اخلاقی خود پذیرفته است، و لذتوی پیامدگرایی را به

،  پس اعمال درست، اعمالی هستند که منجر به بیشترین لذت و کمترین درد برای بیشترین «بهترین نتایج»
شود، و نتایج تر، اخلاق بر اسام نتایج تعیین مین سادهشوند.  به بیاشعور( میتعداد افراد  و موجودات ذی

  3شود.بر اسام میزان سعادت تولیدشده سنجیده می
عنوان تنها معیار ارزییابی پیامیدها، تصیویری نیاقص و کتیی برای سیجویک، تمرکز صرف بر لذت به

ون دان ، فلیلت و عیدالت را هایی همچدهد. این تمرکز افراطی، ارزشکننده از رفاه انسانی ارائه میگمراه
گیرد. سییجویک بیر ایین بیاور بیود کیه سیعادت، که به طور مستقیم به لذت قابل تقلیل نیستند، نادیده می
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تر از رفیاه های غیرقابل تقلیل را نیز در برگیرد و تصیویری جیامعتواند این ارزشعنوان هدفی فراگیرتر، میبه
  1انسانی ارائه دهد.

ای در چارچوب سیودگرایی نیسیت، بلکیه عادت، صرفا  یک تعدیل زبانی یا سلیقهنگاه سیجویک به س
کیید بیر سیعادت، بسیتری فیراهم نمیود تیا تغییری اساسی در رویکرد اخلاقی به شمار میی رود. وی بیا تأ

جای صیرف  دیگر، سیجویک بهعبارتهای غیرمادی و متعالی نیز در محاسبه اخلاقی وارد شوند. بهارزش
کنید. ها و دردها، به کیفیت زندگی و میزان رضایت و خرسندی کلی فیرد توجیه مییری شدت لذتگاندازه

 .کنیداین رویکرد، فلای بیشتری را برای ملاکظات مربیوط بیه عیدالت، برابیری و کقیوق فیردی بیاز می
رداشیت و بیر گرایانیه بفرد از پیامدگرایی، گامی فراتر از سیودگرایی لذتسیجویک با ارائه روایتی منحصربه

کید کرد. اهمیت سعادت به  عنوان هدفی فراگیر تأ

 نقد دیدگاه سیجویک -2

مند برای اخلاق تلاش نمود تا معیارها و اصیول اخلاقیی را بیر پاییه سیجویک، با ارائه چارچوبی نظام
بندی کند. دیدگاه وی که در چیارچوب پیامیدگرایی شیهودی قابیل جمیع اسیت، عقلانیت و شهود صورت

هایی است کیه کیداکدر سیعادت را بیرای ت را هدف نهایی عمل اخلاقی دانسته و در پی تعیین روشسعاد
بر الله جوادی آملی، باتکییهویژه آیتکداکدر افراد به ارمغان آورد. در مقابل، دیدگاه اندیشمندان اسلامی، به

اومانیستی در کوزه اخیلاق، ای بنیادینی را بر رویکردهای شناسی خاص خود، نقدهمبانی وکیانی و انسان
سازد. در این بص  سعی بر آن است تا بیا عرضیه نمیودن از جمله پیامدگرایی شهودی سیجویک، وارد می

های وی در باب اخلاق، نقیدهای اصیلی الله جوادی آملی و دیدگاهدیدگاه سیجویک بر فلسفه اخلاق آیت
 شهودی سیجویک آشکار نمائیم. پیامدگرایی الله جوادی آملی را بر مفهوم سعادت درآیت

 گرایی اخلاقی و فقدان معیار ثابتنسبیت-1-2
الله جوادی آملی بر پیامدگرایی سیجویک وارد اسیت، معطیوف یکی از نقدهای اصلی که از منظر آیت

گرایی اخلاقی است که در رویکرد سییجویک مشیهود اسیت. ازآنجاکیه پیامیدگرایی بیر اسیام به نسبیت
کند، این اکتمال وجود دارد کیه عملیی در ها را تعیین میو نتایج اعمال، ارزش اخلاقی آن محاسبه پیامدها

کییه در شییرایط دیگییر غیراخلاقییی محسییوب گییردد. اییین شییرایطی خییاص اخلاقییی تلقییی شییود، درکالی
هیای اخلاقیی ومرج اخلاقی و تلیعیف بنیانساز هرجالله جوادی آملی، زمینهگرایی، به اعتقاد آیتنسبیت

الله جوادی آملیی در ایین راسیتا آور سعادت برای فرد و جامعه باشد. آیتتوان ارمغانشود و نمیجامعه می
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اخلاق باید بر پایه اصول  ابت و مطلق بنا شود، نه بر اسام محاسبه پیامدها که امیری نسیبی و »گوید: می
تواند پاسصگوی نیاز ا در نهایت نمیرسد، اممتغیر است. پیامدگرایی، اگرچه در نگاه اول جذاب به نظر می

  1انسان به یک معیار  ابت و مطمئن برای تشصیص درست از نادرست باشد. 
کیید میدر مقابل، آیت کنید. وی الله جوادی آملی بر اهمیت وجود اصیول اخلاقیی  ابیت و مطلیق تأ

ن اصول، همچون راهنمیایی معتقد است که این اصول باید بر پایه عقل، وکی، و فطرت انسانی بنا شوند. ای
توانند به انسان در تشصیص درست از نادرسیت کمیک کننید و او را در مسییر صیحیح هیدایت روشن، می

داری از جمله اصیول اخلاقیی  یابتی هسیتند کیه در تمیامی نمایند. برای مدال، عدالت، صداقت، و امانت
  2گیرند.ها و جوامع مورداکترام قرار میفرهن 

الله جوادی آملی انسان برای دستیابی به سعادت و کمال، نیازمنید ییک راهنمیای منظر آیتبنابراین، از 
تشیصیص  اخلاقی است که بر پایه اصول  ابت و مطلق بنا شده باشد. این راهنما بایید بتوانید بیه انسیان در

گرایی درست از نادرست کمک کند و وی را در مسیر درست هدایت نماید. پیامیدگرایی، بیه دلییل نسیبیت
به دلیل این امر آن اسیت کیه محاسی .را برآورده سازد تواند این نیاز انساناخلاقی که در آن نهفته است، نمی

ویژه در بینیی دقییق پیامیدهای ییک عمیل، بیهپیامدها همواره با ابهام و عیدم قطعییت همیراه اسیت. پی 
گذاری پیامدها نیز امری ذهنی و زشبلندمدت، امری بسیار دشوار و کتی غیرممکن است. علاوه بر این، ار

آور باشید. شود، ممکین اسیت بیرای فیرد دیگیر زییانای است. آنچه برای یک فرد سودمند تلقی میسلیقه
 .تواند به یک معیار  ابت و مطمئن منجر شودهای اخلاقی، نمیبنابراین، اتکا به پیامدها برای تعیین ارزش

 دت حقیقیشهود در تشخیص سعا ومحدودیت عقل -2-2
سیجویک در پیامدگرایی شهودی خود، بر عقیل و شیهود بیه عنیوان ابزارهیای اصیلی بیرای تشیصیص 

کید میسعادت و تعیین اعمالی که منجر به آن می اللیه جیوادی آملیی بیا انتقیاد از ایین کنید. آیتشوند، تأ
ت ا در تشصیص سعادرویکرد، معتقد است که عقل و شهود انسان، هرچند ابزارهای ارزشمندی هستند، ام

تیأ یر هایی دارند. عقل انسان اسیر علایق و تمایلات نفسانی است و ممکن اسیت تحتکقیقی محدودیت
های فیردی و عوامل بیرونی و درونی، دچار خطا و اشتباه شود. شیهود نییز، بیه دلییل وابسیتگی بیه تجربیه

 .تواند تصویر کاملی از سعادت ارائه دهدهای کسی، نمیمحدودیت
عقل انسیان، هرچنید »نویسند: می نزاهت قرآن از تحریفالله جوادی آملی در این راستا در کتاب آیت

نور هدایت است، اما برای تشصیص سعادت کقیقی کافی نیست. عقل نیازمند راهنمیایی وکیی اسیت تیا 
                                                 

 .312 /1، ادب فنای مقربانجوادی آملی،  .1
 .125، فلسفه حقوق بشرجوادی آملی،  .2
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  1«.بتواند مسیر درست را تشصیص دهد و از گمراهی در امان بماند
ه جوادی آملی، پیامدگرایی، با تمرکیز بیر خوشیبصتی و لیذت دنییوی، از غاییت اللمطابق با بین  آیت

الله جیوادی آملیی، ماند. از منظر آیتقصوای انسان که همان قرب الهی و سعادت اخروی است، غافل می
نهایت و هدف اصلی او، رسیدن به کمال و سیعادت ابیدی اسیت. های بیانسان موجودی است با ظرفیت

با محدود کردن هدف انسان به خوشبصتی دنیوی، او را از رسییدن بیه ایین هیدف متعیالی بیاز پیامدگرایی، 
مدت بیشترین خوشیبصتی را بیرای بیشیترین تعیداد افیراد دارد. از این منظر، کتی اگر یک عمل در کوتاهمی

بیود. فراهم کند، اما مانع از رسیدن آنهیا بیه سیعادت اخیروی شیود، از نظیر اخلاقیی ارزشیمند نصواهید 
تواند همان سعادت تواند عامل کیات اخلاقی نیک برای انسان باشد و نمیتنهایی نمیدیگر، عقل بهازسوی

کند برای بشر امروزین مهیا سازد؛ نمونه آن تعیار  کیاکم بیین مکاتیب اخلاقیی دنیوی را نیز که ادعا می
   2غربی است که گاهی تا ورطه تلاد نیز پی  رفته است.

 یت اجتماعیی افراطی و نادیده گرفتن مسئولفردگرای-3-2
الله جوادی آملیی بیر پیامیدگرایی شیهودی سییجویک وارد نقد دیگری که مطابق با فلسفه اخلاق آیت

ایی است، معطوف به فردگرایی افراطی و نادیده گرفتن مسئولیت اجتماعی در ایین رویکیرد اسیت. پیامیدگر
 برای کداکدر افراد اسیت، امیا در ایین مییان ممکین اسیت سیجویک، به دنبال به کداکدر رساندن سعادت

الله جوادی آملی، اخیلاق اسیلامی بیر عیدالت، ها نادیده گرفته شود. از منظر آیتکقوق و نیازهای اقلیت
کید دارد و سعادت فردی را در گرو سعادت جمعی می  .دانداکسان و مسئولیت اجتماعی تأ

گوید: با اشاره به اهمیت مسئولیت اجتماعی در اسلام می قرآن قرآن درالله جوادی آملی در کتاب آیت
تواند بدون توجه به نیازهیا و کقیوق دیگیران، بیه سعادت فردی در گرو سعادت جامعه است و انسان نمی»

ها مسیئول یکدیگرنید و بایید در جهیت رفیع سعادت کقیقی دست یابد. اسلام بر این باور است که انسان
  3«.ش کنندنیازهای همدیگر تلا

مطابق با این بین ، پیامدگرایی شهودی به دلیل تمرکز بر سعادت کیداکدری، ممکین اسیت منجیر بیه 
این نقد بر پیامیدگرایی  .های عدالت اجتماعی شودها و تلعیف بنیاننادیده گرفتن کقوق و نیازهای اقلیت
ر فلسیفه اخیلاق اسیلامی، تر از مسئولیت اجتماعی است. دای عمیقشهودی سیجویک، معطوف به جنبه

شود، بلکیه شیامل ارتقیای معنوییت و گسیترش مسئولیت اجتماعی تنها به رفع نیازهای مادی محدود نمی

                                                 
 .238، نزاهت قرآن از تحریفجوادی آملی،  .1
 .88-85، شریعت در آینه معرفتجوادی آملی،  .2
 .451 /1،  قرآن در قرآنجوادی آملی،  .3
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شود. در واقع، از منظر اسلام، سعادت واقعی تنها با رشد و تعالی روکی و فلایل اخلاقی در جامعه نیز می
عنوان ییک ا تمرکز صرف بر افیزای  سیعادت بیهشود. پیامدگرایی سیجویک، بها کاصل میاخلاقی انسان

 کند.تجربه ذهنی، از این جنبه مهم غفلت می
 فقدان مبنای متافیزیکی استوار برای سعادت-4-2

توان الله جوادی آملی میهای آیتیکی از نقدهای اصلی که با عرضه نمودن نظریه سیجویک بر اندیشه
سعادت وارد ساخت، این اسیت کیه دییدگاه سییجویک،  بر رویکرد پیامدگرایی شهودی سیجویک در باب

گرایانیه و فاقد مبنایی متافیزیکی برای مفهوم سعادت اسیت. سییجویک، بیا تمرکیز بیر رویکردهیای نتیجه
کنید. در ایین دییدگاه، سیعادت، گرایانه، سعادت را در لذت و رضایت فردی و اجتماعی جسیتجو میفایده

 .شودری تلقی میگیاندازهپذیر و قابلامری تجربه
کند کیه چنیین برداشیتی از ، استدول میفلسفه حقوق بشرویژه در کتاب جوادی آملی در آ ار خود، به

سعادت، سطحی و ناکافی است. وی معتقد است که سعادت کقیقی، ریشیه در اتصیال بیه مبیدت هسیتی و 
یا کالت روانی نیست، بلکیه  دیگر، سعادت، صرفا  یک اکسامعبارتدستیابی به کماوت معنوی دارد. به

هیای بر آموزه، باتکییهوی .شیودیک وضعیت وجودی است که با ارتقاء روکی و معنوی انسان کاصیل می
زند و معتقد است که انسان، بیا شیناخت و پیوند می« قرب الهی»اسلامی و فلسفه صدرایی، سعادت را به 

  1و در نتیجه، سعادت را تجربه کند.تواند به کمال کقیقی خود دست یابد بندگی خداوند، می
ز در دیدگاه سیجویک، انسان، موجودی مستقل و خودبنیاد است کیه سیعادت خیود را در ایین دنییا و ا

کنید و نظرییه وی فاقید. در مقابیل، در دییدگاه جیوادی آملیی، انسیان، طریق لذت و رضایت جستجو می
نیوی در اطاعت از او و دستیابی به کماوت معموجودی وابسته به خداوند است که سعادت کقیقی خود را 

 .یابدمی
 قص شهودگرایی عقلانین-5-2
کید به جایگاه عقل ویژه عقل در اکتساب معیارف، بیه محیدودیتآیت های الله جوادی آملی، ضمن تأ

های فرهنگیی، کند. وی معتقد است کیه شیهود عقلانیی، متیأ ر از زمینیهشهودگرایی عقلانی نیز اشاره می
فیر  باشید. از منظیر طرفانیه و عیاری از پی تواند بیه طیور کامیل بیاعی و تربیتی فرد است و نمیاجتم
تواند نق  ابیزاری را در درک کقیایق اخلاقیی الله جوادی آملی، شهود عقلانی، در بهترین کالت، میآیت

  2رد استفاده قرار گیرد.عنوان منبع اصلی و مستقل جهت نیل به سعادت کقیقی موتواند بهایفا کند، اما نمی
                                                 

 .52-45؛ فلسفه حقوق بشرجوادی آملی،  .1
 .114، رحیق مختومی، جوادی آمل .2
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ی ادراک او توانند بیر نحیوههای پیشین فرد میجربیات، باورها و ارزشالله جوادی آملی، تاز منظر آیت
دیگر، شیهود عبارتاز سعادت تأ یر بگذارند و بین  وی را درباره سعادت به سمت خاصی هدایت کنند. به

فر  باشد، بلکیه همیواره در معیر  تحرییف و ی از پی طرفانه و عارتواند به طور کامل بیعقلانی نمی
 و سیجویک از پیامدهای نامطلوب پیامدگرایی شهودی در نظریه خوی  جهیت نییل بیه سوگیری قرار دارد

جویانیه قیرار گرایانیه و افکیار لذتتأ یر محیط مادیبسا فرد تحتسعادت غفلت ورزیده است؛ چراکه چه
ن آور مبتنی سازد و این امر نقیص شیهودگرایی عقلانیی کیه سییجویک بیر گیرد و سعادت خود را بر این ام

 نماید.جهت نیل به سعادت تکیه زده را آشکار می

 گیرینتیجه

های اخلاقی مصتلف، جایگاه متفیاوتی دارد. در اخیلاق ارسیطویی، سیعادت هیدف سعادت در نظام
گرایانه، سیعادت بیا لیذت یکیی ق لذتنهایی زندگی و ملاکی برای ارزیابی اعمال اخلاقی است. در اخلا

گرایانه کیانتی، سازی درد است. در اخلاق وظیفهسازی لذت و کمینهشود و هدف اخلاق، بیشینهدانسته می
مندی در نظیر گرفتیه عنوان پاداشی برای فلیلتسعادت نباید انگیزه اصلی اعمال اخلاقی باشد، اما باید به

ارکت در مندانیه و مشیر، سیعادت نتیجیه طبیعیی زنیدگی فلییلتمدارانه معاصیشود. در اخلاق فلییلت
ها وجود دارد: همیه آنهیا ها، وجه اشتراک مهمی بین این دیدگاهباوجوداین تفاوت .های اخلاقی استسنت

کیید می هیا دیگر، همیه ایین نظامعبارتکننید. بیهبر اهمیت پرورش صفات اخلاقی و انجام اعمال نیکو تأ
تنها ییک اکسیام رسد که سعادت، نیهبه نوعی با اخلاق در ارتباط است. به نظر میمعتقدند که سعادت، 

شیود. خوشایند و زودگذر، بلکه یک کالت پایدار و عمیق است که از زندگی معنادار و اخلاقیی ناشیی می
ی های اخلاقعنوان هدف غایی و معیار ارزیابی کن بر پیامدگرایی شهودی، سعادت را بهسیجویک، باتکیه

تنها بیه سیعادت پاییدار میدت و سیطحی، نیهگیرد. از منظر وی، صرف تمرکیز بیر لیذات کوتاهدر نظر می
تواند عواقب ناخوشایندی نیز به دنبال داشته باشد. وی معتقد است کیه عقیل و تعقیل انجامد، بلکه مینمی

فا  سعادت واقعیی، صیر نق  مهمی در انتصاب لذات مناسب و اجتناب از لذات ملر دارند. به بیان دیگر،
 ریزی عقلانی است.مند یک برنامهبص  نیست، بلکه نیازکاصل جمع لحظات لذت

هیای الله جوادی آملی، سعادت در پیامیدگرایی شیهودی سییجویک بیا چال کال، از منظر آیتبااین
یجویک در توان بر پیامدگرایی شیهودی سیهای ایشان میجدی روبرو است. نقد اصلی که مطابق با اندیشه

باب سعادت وارد ساخت، مبنی بر محدود کردن سیعادت بیه لیذت و خوشیی، بیدون در نظرگیرفتن ابعیاد 
های اسلامی و عرفیانی، سیعادت بر آموزهالله جوادی آملی، باتکیهمعنوی و روکانی آن، استوار است.  آیت
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کنید، که سیجویک مطرح می داند. بدین ترتیب، سعادتیکقیقی را در قرب الهی و تحقق کمال انسانی می
گرایی مادی محدود شده و از ابعاد متعالی و معنیوی سیعادت غافیل اسیت. نقید دیگیر در چارچوب لذت

الله جوادی آملی به پیامدگرایی سیجویک، ابهام در تعریف و تعیین دقییق مفهیوم سیعادت و همچنیین آیت
ند که تعریف سعادت صرفا  بر اسام لذت گیری آن است.  ایشان معتقدهای عملی محاسبه و اندازهچال 

علاوه، تواند مبنای محکمی برای نظام اخلاقیی فیراهم کنید. بیهو خوشی، امری نسبی و متغیر است و نمی
محاسبه و مقایسه میزان سعادت افراد مصتلف، امری دشوار و کتی غیرممکن اسیت و در عمیل، منجیر بیه 

 هد شد. ای و غیرعادونه خواهای سلیقهگیریتصمیم
الله جوادی آملی، تکیه صرف بر عقل و شهود، بیدون در نظیر گیرفتن وکیی و در نهایت، از منظر آیت

تواند انسان را به سعادت کقیقی رهنمون سازد.  ایشان معتقدند کیه عقیل انسیان، های الهی، نمیراهنمایی
کند.  بنابراین، بیرای رسییدن بیه  تنهایی تمامی ابعاد کقیقت را درکتواند بهمحدود و خطاپذیر است و نمی

 سعادت کقیقی، نیازمند راهنمایی وکی و تبعیت از دستورات الهی هستیم.
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